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Sitios de Interés

I. Introduccién

La evaluacion de las revistas cientificas

Entre las caracteristicas mas importantes en las revistas
cientificas, se encuentra su evaluacién. La evaluacidén de este tipo
de publicaciones se ha justificado por la multiplicidad de titulos
en el mismo campo tematico, la poca cobertura, el
financiamiento, la calidad del contenido, su incorporacién a las
bibliotecas, su indizacién en bases de datos, etc. (Giménez,
Roman y Sanchez, 1999).

MNovedades

Ediclones Especlales

El movil mas inmediato para evaluar a las publicaciones,
Carr. Lago de generalmente surge de la necesidad de hacer una seleccién para
Guadalupe Km. 3.5, solicitar apoyo financiero; sin embargo, los productos y las
Atizapan de Zaragoza consecuencias de estos procesos de evaluacién varian
Estado de México. (Cetto,1999).

Tels. (52)(55) 58645613

Fax, (52)(55) 58645613 Por todos estos motivos, existen diferentes organismos o

asociaciones encargadas de establecer sistemas para evaluar la
calidad de las revistas cientificas en todo el mundo, estos
mecanismos estan basados en multiples indicadores que
pretenden eliminar la subjetividad que conlleva cualquier proceso
de evaluacion (Giménez et al, 1999).

Los resultados que se obtienen en estos procesos de evaluacién
deben aportar informacién real y objetiva sobre la situacion de
cada publicacién, principalmente en lo referente al contenido, de
forma que el dictamen final, permita elevar la calidad, adquirir
financiamiento, fortalecer el prestigio ante la comunidad
académica, etc.

Antecedentes de la evaluacion en las publicaciones
cientificas impresas

Las revistas cientificas empezaron a multiplicarse a partir de
1665, con la publicacion Journal des Savants, en Paris y
Filosophical Transactions of the Royal Society, en Londres. Desde
esa fecha, el niumero de publicaciones cientificas ha ido en
aumento doblandose aproximadamente cada dos décadas
(Barrueco, 2000).

Sin embargo, la tradicion de los estudios de evaluacion en las
publicaciones cientificas data de 1934, cuando Samuel Bradford
publica la "Ley Matematica de Bradford", vista en aquel tiempo
como una simple observaciéon empirica que intentaba medir la
"productividad" de las revistas cientificas. Esta ley subraya la
tendencia intuitiva, segun la cual el alejamiento del centro
corresponde a una disminucidn de articulos pertinentes.

Pese a la vaguedad conceptual de la ley, Bradford entendié que
hay titulos con menor relevancia para una disciplina o tema, pero
con mayor importancia para otro tépico y que el nucleo esencial
de las revistas forma la base de la literatura para todas las
disciplinas, por consiguiente, la mayoria de los trabajos
importantes son publicados en pocas revistas. Tres décadas mas
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tarde, surge una ciencia llamada "bibliometria" ideada por el
inglés Pichard, quién en realidad no hacia mas que bautizar
tardiamente una "bibliografia estadistica", cuyas bases se
remontan a los afios treinta. Adn con el surgimiento de esta
ciencia, la ley de Bradford captaba con mayor precision la nocién
de "core journal"l (Testa, 1998).

Paulatinamente, el desarrollo de esta nocién tomd un nuevo giro
cuando Eugene Garfield, a fines de los afios cincuenta,
profundizé en el tema de la indexacién de las ciencias y en el
papel de las citas, creando un nuevo concepto de evaluacion en
las publicaciones académicas (Barrueco, 2000).

A partir de los cincuenta, la investigacion en materia de
evaluacion de revistas académicas se dio principalmente en
Estados Unidos de Norteamérica y Espafia, mientras que en los
paises latinoamericanos como Brasil, Colombia, Venezuela y
México, dicho desarrollo, empez6 a registrarse en la ultima
década (Cetto, 1999).

Antecedentes en la evaluacion de las revistas electrdnicas,
una mirada al material que se publica en Internet

Mientras que los estudios de evaluacion en revistas impresas
tienen mas de cuatro décadas, la investigacion en materia de
publicaciones electrdnicas cuenta con apenas diez, lo que indica
que aun falta un largo camino por recorrer (Lopez y Cordero,
2002).

De igual forma sucede con la aplicacién de los criterios
tradicionales que evallan los medios impresos (normalizacién,
gestion, visibilidad, indizacién, etc.), estos se encuentran
definidos y claramente identificados, pero en el caso de los
recursos en linea (motores busqueda, enlaces, navegacién,
acceso, etcétera), no sélo no estan definidos, sino también
existen marcadas diferencias entre los autores al momento de
organizar y especificar cada uno de ellos (Lopez y Cordero,
2001).

Es necesario abordar la evaluacion de las publicaciones
electrdnicas a través de los criterios aplicados para evaluar la
informacidn de Internet. Estos criterios originalmente se derivan
de estandares establecidos para evaluar los recursos
tradicionales, como contenido, autoridad, exactitud, revisores,
etc. (Alastair, 1997; Alexander, 2000). Esta analogia entre el
mundo de las publicaciones impresas y las digitales es real, sin
embargo, en materia de evaluacién no tiene el mismo peso, ya
que mientras las revistas impresas cuentan décadas experiencia,
las publicaciones electrénicas enfrentan la carencia de
"mecanismos" o "procesos" de evaluacion que garanticen su
calidad, por consiguiente es indispensable primeramente
identificar, definir y adaptar sus criterios a través de revisores
especialistas en el area (Retting, 1996).

En este sentido, el principal interés de esta ponencia es describir
la experiencia de validar un instrumento disefiado para evaluar la
calidad de las publicaciones académicas electrdnicas en Internet.

II. Método

Validacion de un instrumento para evaluar revistas
académicas electrénicas en Internet

El método propuesto, no sélo pretende beneficiar a organismos
evaluadores de publicaciones cientificas, sino también a centros
de informacidn (bibliotecas) y particularmente a los académicos
que requieran utilizar algunos criterios para asegurar la calidad
de la informacién extraida de Internet. Su estructurado contiene
dos secciones, la primera se refiere al disefio del instrumento de
evaluacion y la segunda a la validaciéon y reestructuracién del
instrumento. Ver Figura 1.



Figura 1. Método para elaboracion de un instrumento para evaluar revistas
académicas electroénicas.

Como se comentd anteriormente la metodologia consta de dos
fases:

La primera fase, Disefio del sistema para evaluar revistas
académicas electrdnicas tiene el proposito de crear y proponer
un esquema que represente los criterios mas utilizados para
evaluar revistas académicas impresas, asi como los criterios mas
significativos (recientemente ubicados) en la evaluacién de
publicaciones en linea. Esta fase consta de tres etapas:

1. Identificacion de criterios del sistema de evaluacién

2. Identificacion de indicadores del sistema de evaluacion

3. Elaboracién de un instrumento para evaluar revistas
académicas electrodnicas.

Primera fase, etapa nimero 1

Identificacidon de criterios del sistema de evaluacion.
Esta etapa tiene como propdsito identificar los criterios que se
utilizaran en el sistema de evaluacidon de revistas académicas
electrénicas y consta de dos partes:

¢ Identificacién de criterios en modelos de evaluacién de
revistas académicas impresas.

e Identificacién de criterios del sistema de evaluacién en
revistas académicas electrdénicas y recursos en linea.

Identificacién de criterios en modelos de evaluacién de revistas
académicas impresas.

Primeramente se realizdé una busqueda en los principales
modelos de evaluacién de revistas académicas impresas que
utilizan algunos de los mas importantes organismos evaluadores
de revistas cientificas impresas en América y Espafia.

Los modelos consultados fueron del Institute for Scientific
Information (E.U.A.) (Testa, 1998), Organizacion de las Naciones
Unidas para la Educacién, la Ciencia y Cultura (UNESCO, 1964),
el Sistema Regional de Informacién en Linea para Revistas
Cientificas de América Latina, el Caribe, Espafia y Portugal
(LATINDEX, 1999), el Consejo Nacional de Investigacién de
Canada, el modelo aplicado a las revistas cientificas y técnicas



brasilefias (Favero, 1999), el modelo del Instituto Colombiano
para el Desarrollo de la Ciencia y la Tecnologia (Jack, 1999) y el
modelo del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia de México
(Bazdresch, 1999).

Ubicados los modelos, se procedid a realizar un analisis de sus
criterios. El analisis consistié en revisar la frecuencia con que los
criterios se repetian entre si, tal como lo muestra la Tabla I.

Tabla I. Incidencia de criterios en modelos para evaluar revistas impresas

l Organismos |@l
| Criterios |DDDDDDD

ICaIidad del contenido

|Desempeﬁo general

INormaIizacién

IEspeciaIizacién

|Presentacion

IPropésito y cobertura

IPeriodicidad y pervivencia

[Difusién e inclusién en indices del area

[Andlisis de citas

[A |[Modelo de Ia UNESCO (1964) |
IModeIo colombiano (Jack, 1999) |
|Modelo espafiol (Giménez, 1999) |
|
|

[0 |[CONACYT (Bazdresch, 1999)
EHModelo brasilefio (Favero, 1999)

F Consejo Nacional de Investigaciéon
de Canada (1999)

[6 ][Latindex (1999) |

[H][rSI (Testa, 1998) |

La Tabla I, muestra mayor incidencia en los siguientes criterios:
calidad del contenido, periodicidad y pervivencia; normalizacién;
propdsito y cobertura.

Identificacidon de criterios del sistema de evaluacion en revistas
académicas electrdnicas. Mientras en la primera etapa se
seleccionaron los modelos evaluadores de revistas académicas
impresas, en esta etapa la principal actividad consistié en buscar
a los autores con estudios en evaluacidn de recursos en linea. De
los autores revisados, sélo dos de ellos presentaron criterios
especificos para evaluar revistas académicas electronicas (Testa,
1998 y Cooke, 2000), los restantes referian su investigacion a la
evaluacion de todo tipo de informacién publicado en Internet
(Alastier, 1997; Alexander, 2000; Beck, 1997; Herbert, 2001;
Phillips, 2000; Retting, 1996).

En esta busqueda se encontro la escasez de autores, la falta de
descripcion de los criterios sefialados y la presentacion de los
criterios en listas de cotejo y sin definir.

En la Tabla II, solo se enlistan los criterios encontrados con
mayor incidencia segun los autores consultados. También se
observan algunos criterios establecidos en la evaluacion de
recursos tradicionales, lo que significa que estos criterios en la
mayoria de los casos son aplicables a la evaluacién de recursos
electrénicos (Alastair, 1997).

Tabla II. Incidencia de criterios para evaluar recursos electrénicos

[ organismos I--IIEIIEI---I
I Criterios ||:|

IIIDIIDI

mantenimiento
[Contenido I--I-III---I

[Autoridad




[Cobertura I--.-I:I----
-EI

IBiinografl’a
[Exactitud
|objetividad

Navegacion y disefio
grafico

[Proposito y cobertura |-|:|.--n---
INuevos temas |-|:”:|-|:“:”:“:”:|

Reconocimiento externo
del formato digital de la X XXX
publicacién

[Revisores | E-D-D-
[Redaccion |-|:“:“:|-----

|A ||Alastair (1997) |
[ ][alexander (2000) |
[cIBeck (1997) |
[0 lcooke (1999) |
[ |panicke (1997) |
|
|
|
|

[FI[Herbert (2001)
[cI[pnillips (2000)
[H[retting (1996)
[ |[resta (1998)

La Tabla II, muestra la similitud entre los criterios utilizados en la
evaluacion de revistas académicas impresas y los utilizados en
las publicaciones académicas electronicas. Los criterios con
mayor incidencia son: actualidad y mantenimiento;
reconocimiento externo del formato digital de la publicacién y
navegacion y disefio grafico.

Primera fase, etapa numero 2.

Identificacion de indicadores del sistema de evaluacion
Esta etapa tiene como propdsito identificar los indicadores que se
utilizaran en el sistema de evaluacién de revistas académicas
electronicas y consta de dos partes:

¢ Identificacidon de indicadores en modelos de evaluacion de
revistas académicas impresas.

o Identificacidon de indicadores del sistema de evaluacion en
revistas académicas electrdnicas y recursos en linea.

Identificacién de indicadores en modelos de evaluacién de
revistas académicas impresas. Este analisis supone la revisidon de
los indicadores de tres modelos utilizados para evaluar
publicaciones impresas: el mexicano del Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (CONACYT, 2001), el espafiol (Giménez,
1999) y el modelo brasilefio (Favero, 1999). El resultado del
analisis comparativo se observa en la Tabla III.

Tabla III. Identificacion de indicadores de recursos impresos

I || Organismos

lCriterio ||Indicadores
Calidad del ]
contenido Autoridad

Consejo de redaccion o consejo
editorial

Nombres, apellidos y afiliacion
institucional

Cantidad de miembros y su
estructura institucional

Numero de miembros de
diferentes a la institucion editora

Inclusion y valoracion de
Normalizacion aspectos generales de una
publicacion

| |[1ssN

‘ HDireccic’)n completa explicita

| ||Instrucciones a los autores




Resumenes y palabras clave en
dos idiomas

[
[m

|[Apertura institucional

Propésito y . -

Cobertura Definicién del propdsito HE
Identlflcgc_lon de lectores a los x Ix IIx
que se dirige o

Periodicidad y Tiempo establecido para su x Ix lx

pervivencia publicacion =T
Prestigio histérico de la x I lx

publicacion

[A JlconacyT (2001) |
B [|giménez (1999) |
[c [Favero (1999) |

Identificacién de indicadores en revistas académicas electrénicas
y recursos en linea. A diferencia del paso anterior, aqui se
requirio realizar una busqueda mas profunda para identificar y
reubicar cada indicador, ya que estaban descritos en pregunta
(Lépez y Cordero, 2001), por lo que resultd necesario clasificar
primero el tipo de pregunta y posteriormente reubicar al
indicador. La Tabla IV enuncia el resultado.

Tabla IV. Identificacion de indicadores en recursos electronicos

Criterios || Indicadores

- Vigencia de enlaces de la
Actualidad y mantenimiento publicacién.
- Conservacion de los enlaces

- Difusion y formas de
Reconocimiento externo del formato distribucion

digital de la publicacion - Inclusién en bases de datos §
Financiamiento

- Acceso amigable

- Navegacion y organizacion
- Disefio

Navegacion y disefio grafico - Requerimientos técnicos

- Interactividad

- Conectividad

- Sistema de blsqueda

Primera fase, etapa numero 3.

Elaboracion del instrumento

Una vez identificados los criterios e indicadores propuestos en el
sistema, se procedid a definirlos, como se observa en la Tabla V.

Tabla V. Enunciacidn final de los indicadores correspondientes a los criterios
utilizados para evaluar revistas académicas electrénicas

Criterios || Indicadores
1. Calidad del contenido Se define como los ||1.1 Autoridad
mecanismos que la revista utiliza para Se define como la presencia
asegurar la calidad del contenido. de revisores reconocidos por

su comunidad académica

2. Pervivencia y periodicidadSe refiere al 2.1 Pervivencia
prestigio histérico de la revista y a su tiempo ||Se define como el prestigio
de publicacion. histérico de una revista

2.2 Periodicidad

Se define como el tiempo
establecido para su
publicacion

3. NormalizacionSe refiere a la inclusion de  ||3.1 Normalizacién
aspectos generales de una publicacién. Se refiere a la inclusién y
valoracién de los aspectos
generales de una
publicacion

4. Propdsito y audiencia.Se define como la 4.1 Propdsito y audiencia
claridad con la cual se plantea el propdsito Se define como el propésito

del sitio y el tipo de lectores a los que se de la informacidn en

dirige. relacion al tipo audiencia a
que esta dirigido.

5. Actualidad y mantenimientoSe define 5.1 Actualidad

como la vigencia y conservacion de enlaces ||Se define como la vigencia

internos y externos de la publicacion de enlaces internos y

externos de la publicacion.
5.2 Mantenimiento

Se define como la
conservacion constante de




los enlaces internos y
externos de la publicacion

6. Reconocimiento externo del formato digital||6.2 Difusién y formas de

de la publicaciénSe define como el distribucion

reconocimiento externo de la revista por su ||Se define como los diversos
inclusidon en bibliotecas, la incorporacion en ||sistemas de difusién y
bases de datos de revistas relevantes de la distribucién que utiliza una
especialidad que cubre y el financiamiento publicacion.

otorgado a la revista. 6.3 Inclusion en bases de
datos

Se define como la indizacién
de la publicacién en bases
de datos e indices de
visibilidad nacional e
internacional de su drea
tematica.

6.4 Financiamiento

Se define como el
reconocimiento que puede
tener una revista a través
de su financiamiento.

7. Navegacion y disefio graficoSe define 7.1 Acceso amigable

como la utilizacion de factores que permiten |[Se define como la facilidad
el uso efectivo del recurso, tales como que debe tener un recurso
iméagenes, color y apoyos graficos, en Internet al accesarse.
navegacion y estructura de la informacion. 7.2 Navegacién y

organizacion

Se define como la
organizacién que facilita la
ubicacion y el acceso de la
informacion, asi como la
conduccidn répida y agil por
el sitio.

7.3 Disefio

Se define como el uso de
apoyos graficos con fines
estéticos y que deben tener
armonia con el contenido.
7.4 Requerimientos técnicos
Se define como las
caracteristicas necesarias
tanto de software y
hardware que tuviera que
tener la computadora para
accesar el recurso.

7.5 Interactividad

Se define como la presencia
de actividad entre el sistema
y el usuario.

7.6 Conectividad

Se define como el tiempo de
acceso.

7.7 Sistema de busqueda
Se define como la presencia
sistemas de busqueda y la
amplitud de sus parédmetros.

Finalmente se procedid a disefiar las preguntas correspondientes
de cada indicador. La Tabla VI, presenta s6lo un pequefa parte
del sistema.

Tabla VI. Enunciacién final de los indicadores correspondientes a los criterios
utilizados para evaluar revistas académicas electrénicas

Criterio ||Indicad0r ||Preguntas para evaluar las publicaciones

éCon qué secciones cuenta la revista?
() Articulos invitados

() Articulos de actualizacidn

() Articulos de revision (arbitrados)
() Comunicacion de nuevas

Calidad del Autoridad investigaciones

contenido () Resefias bibliograficas
() Entrevistas

() Conferencias

() Cartas

() otra, especifique

éCudl es la antigliedad que tiene la
Pervivencia y . . revista en linea?
S Pervivencia o~
periodicidad Afios
meses

éCual es la periodicidad de la revista?
() Bimestral

() Trimestral

Periodicidad () Cuatrimestral

() Semestral

() Otra.

Especifique

Normalizacion Normalizacion ¢El nombre de la organizacién que edita
la revista esta claramente identificado?




|Ist () NO ()

¢Esta claramente definido el propdsito

Propdsito / Propdsito y de la revista?
Usuario Usuario 7 ’
SI()NO()
. éLa revista contiene indicaciones sobre
Actualidad y Actualidad la actualizacién del sitio electrénico?

mantenimiento

SI()NO ()

Mantenimiento

¢Cuenta la revista con enlaces internos?
SI()NO()

Reconocimiento
externo de la
publicacion

Difusion y
formas de
distribucion

¢Qué medios utiliza la revista para darse
difusion?

() correo electrénico

() publicaciones impresas del area

() intercambio de enlaces con revistas
electronicas del area

() Otro.

Especifique

Inclusion en
bases de datos

éLa publicacién esta indizada en alguna
base de datos de revistas electrénicas?
SI()NO ()

Financiamiento

¢La publicacién recibe algln tipo de
financiamiento? SI () NO ()

Navegacién y
disefio grafico

Acceso
amigable

¢La revista tiene disponible alguna
opcién de ayuda? SI () NO ()

Navegacioén y
organizacion

¢La estructura del sitio es simple?
SI()0 ()

Disefio

¢El fondo permite que el texto sea facil
de leer? SI (1) NO ()

Requerimientos
técnicos

¢Ademas del navegador existe algun
requerimiento o software especial para
poder accesar el sitio? SI () NO ()

Interactividad

éLa revista utiliza multimedia?

st ()NO ()

éCuanto tiempo tarda en cargar el portal
en su computadora?

() 20 a 30 seg.

() 15a 20 seq.

()10 a 15 seq.

Conectividad

() Otro.

Especifique
Sistema de ¢La revista cuenta con un motor de
bldsqueda busqueda? SI () NO ()

La segunda fase, es la parte final del método, su propdsito es
validar y reestructurar el sistema de evaluacién de revistas
académicas electrdnicas. Consta de tres etapas:

1. Elaboracién de un cuestionario para validar el instrumento.

2. Identificacion de los jueces que validaran el documento y
envio del instrumento.

3. Reestructuracion del instrumento validado por los jueces

Segunda fase, etapa nimero 1.

Elaboracion de un cuestionario para validar el instrumento
Un modo eficaz de evaluar las capacidades y riesgos de este
esquema es la utilizacion de una método para la valoracion del
sistema. Esta metodologia se fortalece con la validacién y
pertinencia del instrumento a partir de la opinién de los expertos.
De esta forma se pretende determinar hasta qué punto es
adecuado para el uso que se pretende hacer del mismo.

Para elaborar el cuestionario, primero se analizaron los siete
criterios utilizados para evaluar revistas académicas electrdnicas
(ver Tabla V); se considerd que los criterios utilizados
particularmente en la evaluacién de revistas académicas
impresas (calidad del contenido, periodicidad y pervivencia,
normalizacion y propdsito y cobertura) han sido ampliamente
estudiados, revisados, asi como utilizados por diferentes
organismos internacionales, encargados de la evaluacidn de este
tipo de publicaciéon impresa por mas de tres décadas.

Contrariamente, los criterios que no se ha estudiado a fondo y
que se consideran especificos para evaluar recursos electronicos
son: actualidad y mantenimiento,; reconocimiento externo del
formato digital de la publicacién, y navegacion y disefio grafico.
Por esta razdn, se decidi6 validar estos tres ultimos criterios, sus
indicadores y preguntas.



El instrumento esta integrado de la siguiente manera:
presentacién y objetivo, caracteristicas, explicacién de su
estructura, instrucciones generales para realizar la validacién y
sus respectivos formatos de respuesta, tres tablas, con su
correspondiente explicacion, las tablas contienen la lista de
criterios seleccionados con definicion (actualidad y
mantenimiento, reconocimiento externo del formato digital de la
publicacién, y navegacion y disefio grafico).

En este documento también se incluyeron tres cuestionarios, uno
para cada criterio. Los cuestionarios cuentan con una lista de
indicadores y una serie de preguntas que pretenden extraer la
opinién de los expertos sobre: la claridad de los indicadores
indispensables, su importancia, correspondencia con el criterio y
asi como su pertinencia o eliminacién segun el criterio,
finalmente se solicit6 el curriculum vitae del evaluador.

Segunda fase, etapa niumero 2.

Identificacion de los jueces que validaran el documento
El propdsito de esta esta es identificar las caracteristicas de los
editores y a los propios editores que fungirdn como jueces en la
validacion del sistema de evaluacién de revistas académicas
electrénicas. Consta de dos partes:

¢ Definicion de las caracteristicas de los jueces y las revistas
participantes.
e Envio del instrumento.

Definicion de las caracteristicas de los jueces y las revistas
participantes.

Se identificaron a 36 editores de revistas académicas en
electrénicas en Internet como posibles jueces para la validacién
del instrumento. Los participantes se seleccionaron segun las
siguientes caracteristicas: ser editor de una revista arbitrada
cuyo organismo responsable sea reconocido, distribuida en
formato electronico, preferentemente hispanoamericana y con
una pervivencia minima de dos anos. La principal actividad de los
jueces consistié en identificar si el instrumento reunia los
criterios necesarios para evaluar una revista académica
electrénica.

Envio del instrumento. Seleccionadas las revistas, se procedio a
enviar por correo electrénico la invitacion para participar en la
validacion. En dicha invitacion se explicé de forma general el
objetivo del proyecto y se anexé la relacién de las revistas
seleccionadas.

Para fines de un mejor registro, se llevd el control de las revistas
que aceptaron participar, indicando nombre y direccion
electrdnica, pais, area de desarrollo, nombre y correo electrénico
del editor, institucién y organismo responsable, fecha de
aceptacion y fecha de recepcién del cuestionario contestado.

Segunda fase, etapa nimero 3

Reestructuracion del instrumento y analisis de los datos
enviados por los jueces (fase aun en construccion)

Esta fase consta de tres etapas:

e - Analisis de los datos enviados por los jueces referentes al
instrumento.
Las observaciones de los jueces se clasificaran en cada uno
de los criterios del instrumento y se analizara la
pertinencia de cada indicadores.

e Descripcion de los resultados de la evaluacion realizada por
los jueces a sus revistas.
Se hard una descripcion de los resultados de la evaluacion
de las revistas académicas electrénicas seleccionadas.

e Reestructuracién del instrumento.
La sistematizacion de la apreciacidn de los jueces permitira
eliminar o agregar indicadores, rectificar la importancia de



los mismos y su incorporacion dentro del criterio, revisar la
redaccion del indicador.

Conclusién

La analogia entre el mundo de las publicaciones impresas y las
digitales es real, sin embargo, los criterios aplicados necesitan
ser identificados, definidos y adaptados al medio.

Las técnicas de evaluacién de revistas electrénicas se encuentran
en proceso de desarrollo y evolucidon constante; para avanzar en
este proceso, es necesario crear estandares y guias que puedan
ser utilizadas de acuerdo a los intereses y necesidades del
usuario y a las caracteristicas de la publicacién. De forma que el
instrumento propuesto, debe ser aplicado segun las
caracteristicas propias de cada publicacién.

Finalmente es necesario comentar que el resultado de este
trabajo debe entenderse entonces como un proyecto cuyo
producto final debera adaptarse a la dinamica evolucidén que las
propias publicaciones digitales enfrentan ante los constantes
cambios de las nuevas tecnologias de la informacién y
comunicacién.

Notas:

1 Dentro del &mbito de las publicaciones cientificas, C core Journal, representa el
nucleo principal de la literatura en cualquier disciplina cientifica
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